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AUTO N° 100.24.06.04 DE 2025
“Por la cual se decide el recurso de apelacion interpuesto contra la decision de
primera instancia en el proceso administrativo sancionatorio fiscal N° 110-24-06-26
de 2024.”

En la ciudad de Villavicencio, a los 26 dias del mes de mayo del ano 2025, el
suscrito  Contralor Municipal de Villavicencio, en uso de sus facultades
constitucionales, legales y reglamentarias procede a resolver recurso de
apelacioén presentado por el doctor David Enrique Rodriguez Casas, abogado de
confianza del doctor Alonso Garay Cajamarca, identificado con cédula de
ciudadania N° 17.328.019 expedida en Villavicencio.

l. ANTECEDENTES

Mediante resolucién 110.27.128 del 23 de abril de 2025, la Secretaria General de
este ente de Control impuso sancién de multa por $2.889.520,00!, al doctor Alonso
Garay Cajamarca, identificado con cédula de ciudadania numero 17.328.019
expedida en Villavicencio, en calidad de Gerente de la Empresa de Desarrollo
Urbano PIEDEMONTE E.IC.M., responsable de entorpecer o impedir el cabal
cumplimiento de la Contraloria Municipal de Villavicencio, por parte de Gerente
de la Empresa de Desarrollo Urbano PIEDEMONTE E.IC.M, al no suministrar
informacioén solicitada relacionadas con las hojas de vida y demds soportes de
algunos funcionarios como también informacioén relacionada con el Convenio de
Alianza Estratégica 002 de 2021, cuyo plazo mdaximo de entrega era hasta el 16
de diciembre de 2024. Lo anterior, debido al resultado de auditoria financiera y
de gestion realizada a dicha empresa vigencia 2023.

Dicha decisién, la adoptd el A quo con fundamento en no haber dado pronto y
diligente cumplimiento el investigado a lo solicitado por la Contraloria Municipal
de Villavicencio, al no allegar la informacién solicitada en los términos
establecidos por este ente de control con relacién a documentos de funcionarios
de esa entidad e informacién relacionada con el convenio de alianza estratégica
002 de 2021, como resultado del proceso auditor efectuada a esa entidad para
la vigencia 2023, en atencién a lo dispuesto en el articulo 268 lbidem, que
consagra la facultad del Contralor General de la Republica para: (...)17. Imponer
sanciones desde multa hasta suspensidn a quienes omitan la obligaciéon de
suministrar_informacién o impidan u obstaculicen el ejercicio de la vigilancia vy
control fiscal, o incumplan las obligaciones fiscales previstas en la ley, en

1 El equivalente a cinco (5) salarios dias de salario devengados por el sancionado, para época de los hechos.
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concordancia con la ley 42 de 1993, la ley 1437 de 2011, y la resolucién 100.27.081
de 2024 expedida por la CMV.”

Desde el punto de vista fdctico, el A quo concluyd que se demostrd
incumplimiento de la obligacion de suministrar informaciéon o impedir u
obstaculizar el ejercicio de la vigilancia y control fiscal, en los términos
establecidos por esta Contraloria Municipal, considerdndose probado que el
Gerente de la Empresa de Desarrollo Urbano PIEDEMONTE E.IC.M, de la época,
senor Alonso Garay Cajamarca, identificado con cédula de ciudadania N°
17.328.019 expedida en Villavicencio, al no enviar de manera oportuna la
informaciéon requerida por la Contraloria Municipal de Villavicencio para la época
de los hechos.

En cuanto al aspecto dogmdtico, el A quo fundamentd su decision en las
resoluciones 100.27.478 de 26 de diciembre 2023 y la 100.27.081 de 2024
expedidas por la Contraloria Municipal de Villavicencio, a las facultades
oforgadas, la Constitucion Politica de Colombia en su articulo 268; la ley 42 de
1993 por reviviscencia del articulo 101 y demdas normas concordantes, ante la
decision de la honorable Corte Constitucional contenida en su sentencia C 209
de 2023.

En cuanto a la conducta del investigado, se concluyé que era producto de NO
haber suministrado la informacion oportunamente, aun teniendo un plazo
establecido; lo que implica que:

“(...) que ante los hechos que dieron lugar a apertura proceso administrativo
sancionatorio fiscal, hubo deficiencia en la entrega de la informacion,
obstaculizando la actuacion de este ente de control en el marco de una
auditoria de vigencia 2023. Ademds, es dable concluir que el investigado no
obrd en su condicion Gerente de la empresa Desarrollo Urbano Piedemonte
E.I.C.M. (Nit: 822.004.534-1) para la época de los hechos, con la prudencia y
diligencia que debia desplegar para cumplir sus funciones de su cargo, mds
aun teniendo en cuenta que no se probaron circunstancias que exculparan
esa circunstancia.

Consecuentemente se concluye que el comportamiento del senor Alonso
Garay Cajamarca, identificado con cédula de ciudadania N° 17.328.019, en
calidad de Gerente de la empresa Desarrollo Urbano Piedemonte E.|.C.M.
(Nit: 822.004.534-1), para la época de los hechos, no fue diligente con el
cumplimiento de sus deberes de asegurarse como dirigente, que se llevara a
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cabo él envid de Ila informacion correcta de manera oportuna,
desplegando la importancia que se le debe otorgar en el marco de las
funciones de este Ente de Control (...)"

Il. COMPETENCIA

Conforme a las disposiciones constitucionales, legales y reglamentarias, es
competente el suscrito Conftralor, para resolver este recurso de apelacioén, siendo
el érgano de cierre en esta entidad y habiéndose resuelto previamente por parte
de la Procuraduria Regional de Instrucciéon del Meta, la solicitud de impedimento
o recusacion que el doctor Rodriguez Casas presentd.

Ill. LA APELACION

Adoptando una metodologia que permita contrastar las inconformidades del
apelante con la decision objeto de la alzada, se ird decidiendo cada una de
ellas.

Los argumentos que sustentaron los recursos de reposicion y apelacion son:

“FUNDAMENTOS DE LA APELACION
1. ATIPICIDAD DE LA CONDUCTA.
La Resolucion sancionatoria se fundamenta en el articulo 101 de la Ley 42 de
1993, que establece como conducta sancionable "no suministrar oportunamente
las informaciones solicitadas". Sin embargo, en el presente caso NO SE
CONFIGURO dicha conducta tipica, por las siguientes razones:
a) No hubo omision en el suministro de informacion sino un retraso justificado:
Como se evidencia en las comunicaciones del 19 de diciembre de 2024, la
Empresa PIEDEMONTE E..C.M. manifestd expresamente su voluntad de cumplir
con el requerimiento, indicando que ya se enconfraba adelanfando el proceso
de recoleccién de la informacién con un avance del 60%. No existio, por tanto,
una negativa a suministrar la informacién, sino que, debido al volumen y
complejidad de la documentacion solicitada, se requeria un tiempo adicional
para su completa recopilacion.
b) Cumplimiento parcial y no omision: Es importante destacar que la enfrega de
la informacidn se realizd, aunque con retraso, lo que demuestra la ausencia de
dolo o intencién de no suministrar la informacion. La Empresa PIEDEMONTE E.I.C.M.
siempre tuvo la disposicion de entregar la informacion requerida, como
efectivamente lo hizo, aunque no en el plazo inicialmente establecido.
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c) Diferencia entre "no suministrar" y '‘retraso en el suministro": La conducta
fipificada en el articulo 101 de la Ley 42 de 1993 se refiere a "no suministrar
oportunamente", lo que debe interpretarse como la negativa o la omision total a
proporcionar la informacion. En el presente caso, existid un retraso, pero nunca
una negativa o una omision a suministrar la informacion solicitada.

2. AUSENCIA DE PROPORCIONALIDAD EN LA SANCION

Aun en el supuesto de considerar que existio una falta, la sancion impuesta no
guarda proporcionalidad con la conducta, ya que:

a) Se tratdé de un refraso y no de una omision total: La informacion fue entregada
completamente, aunque con posterioridad al plazo establecido.

b) No se afectaron gravemente las funciones de la Contraloria: El retraso en la
enfrega de la informacion no impidio que la Contraloria ejerciera sus funciones de
vigilancia y control fiscal, simplemente generd una demora en el proceso.

c) No existid obstruccion dolosa: En ningdn momento existio la intencion de
obstruir la labor de la Confraloria, por el contrario, se manifestd la voluntad de
cumplir con lo solicitado.”

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Constatado que se cumple los requisitos para presentacion de recursos
establecidos en el arficulo 77 del CPACA, y revisados los argumentos expuestos
por el recurrente en contra de la decisidn administrativa sancionatoria fiscal de
primera instancia, observa este despacho que los razonamientos efectuados por
el recurrente, desde los puntos de vista normativo, factico y probatorio, no
tendrian asidero y deberd confirmarse la decision del A quo.

El proceso administrativo sancionatorio es el mecanismo mediante el cual el
Estado ejercer el poder punitivo que la Constituciéon vy la ley le otorgan, a través
de las entidades administrativas que determina para llevar a cabo funciones de
inspeccion, vigilancia y control, para que impongan a los administrados una
sancion proporcional a la accidén u omision de los deberes y/o obligaciones
legales a las cuales estan sometidos segun el sector en el que actien.

Respecto a la atipicidad de la conducta, no se evidencia las pruebas suficientes
para desvirtuar los principios constitucionales y de debido proceso y buena fe en
la actuacion de primera instancia, por lo que no se demuestra una actuaciéon que
implique desconocimiento, afectacion a derechos sustanciales del sancionado,
al contrario, se evidencié que el doctor Alonso Garay Cajamarca, identificado
con cédula de ciudadania numero 17.328.019 expedida en Villavicencio, en
calidad de Gerente de la Empresa de Desarrollo Urbano PIEDEMONTE E.IC.M.,
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incurrié en conducta sancionable de acuerdo con el articulo 101 de la ley 42 de
1993 “ ... de cualquier manera entorpezcan o impidan el cabal, cumplimiento de
las funciones asignadas a las contralorias 0 no les suministren oportunamente Ias
informaciones solicitadas™ que también se ubica en el numeral 17 del articulo 268
constitucional.

Hay que tener en cuenta que, la tipicidad consiste en la descripcion clara,
expresa y precisa, que hace la norma sobre la conducta, que permite enjuiciarla
ante su incumplimiento. Este principio realiza el principio de legalidad y permite la
atribucién al procesado dentro del Procedimiento Administrativo Sancionatorio
Fiscal.

Al respecto la Corte Constitucional ha precisado:

En Sentencia C-713 de 2012, con ponencia del Dr. Mauricio Gonzdlez Cuervo,
manifesto:

"4.4. La fipicidad en el derecho administrativo sancionador.

4.4.1. El principio de fipicidad en el derecho administrativo sancionador no
se reclama con el mismo grado de rigor que se demanda en materia
penal, en virtud de la divergencia en la naturaleza de las normas, el tipo de
conductas reprochables, los bienes objeto de proteccion y la finalidad de
la sancion.

Sin embargo, ello no obsta para exigir la fipicidad de las conductas
reprochables, la predeterminacidon de la sancién y la existencia de un
procedimiento que asegure el derecho a la defensa.

4.4.2. En este sentido, la Corte en la sentencia C-564 de 2000, se pronuncid
cuando dijo que: "el derecho administrativo, a diferencia de lo que sucede
en el derecho penal, suele no establecer una sancién para cada una de
las infracciones administrativas que se presente, sino que se opta por
establecer clasificaciones mds o menos generales en las que puedan
quedar subsumidos los diferentes tipos de infracciones. Para el efecto, el
legislador senala unos criterios que han de ser atendidos por los
funcionarios encargados de imponer la respectiva sancion, criterios que
tocan, enfre otros, con la proporcionalidad y razonabilidad que debe
presentarse entre la conducta o hecho que se sanciona y la sancion que
pueda imponerse, lo que le permite tanto al administrado como al
funcionario competente para su imposicion, tener un marco de referencia
cierto para la determinacion de la sancion en un caso concreto.
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Igualmente, en pronunciamiento efectuado en la Sentencia C- 921 de
2001, con ocasion del estudio de la constitucionalidad de Decreto Ley 1259
de 1994, por el cual se restructuro la Superintendencia Nacional de Salud,
esta Corporacion senalo: '"debe recordarse que las conductas o
comportamientos que constituyen falta administrativa no tienen por qué
ser descritos con la misma minuciosidad y detalle que se exige en materia
penal, permitiendo asi una mayor flexibilidad en la adecuacion tipica. // Es
asi como en algunas ocasiones los anteriores elementos no se encuentran
previstos en el mismo instrumento normativo, sino que se hace necesario
consultar el contenido de ofras disposiciones para especificar cudl es la
conducta ordenada o prohibida o cual es la sancién especifica aplicable."

De la misma manera en sentencia C-412-15, magistrado sustanciador ALBERTO
ROJAS RIOS preciso:

“El principio de fipicidad como desarrollo del de legalidad hace referencia
a la obligacion que tiene el legislador de definir con claridad vy
especificidad el acto, hecho u omision, constitutivo de la conducta
reprochada por el ordenamiento, de manera que les permita a las
personas a quienes van dirigidas las normas conocer con anterioridad a la
comision de la misma las implicaciones que acarrea su transgresion.
Conviene precisar que, si bien es cierto que en materia sancionatoria la ley
puede hacer remisiones a los reglamentos, -con el fin de complementar el
fipo alli descrito-, también lo es que la remision se encuentra limitada al
nucleo esencial de lo que se ha estipulado en la ley. De alli que la
tipificacion para la descripcion de la conducta y la sancidn corresponde
por mandato constitucional al legislador, mientras que la aplicacién de la
misma para subsumir el hecho antijuridico al tipo descrito corresponde a la
administracion”.

En Sentencia C-860 de 2006 se reiterd la flexibilidad que en esta materia
adquieren los principios de legalidad vy fipicidad como parte del derecho al
debido proceso, no siendo exigible con tanta intensidad y rigor la descripcion
tipica de las conductas y la sancién, y considerando incluso la admisibilidad de
conceptos indeterminados y tipos en blanco, cuando manifestod:

‘Debido a las finalidades propias que persigue, y a su relacion con los
poderes de gestion de la Administracion, la jurisprudencia constitucional,
ha sostenido reiteradamente que el derecho administrativo sancionador
guarda importantes diferencias con ofras modalidades del ejercicio del ius
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puniendi estatal, especificamente con el derecho penal, especialmente en
lo que hace referencia a los principios de legalidad y de tipicidad, al
respecto se ha sostenido que si bien los comportamientos sancionables por
la Administracion deben estar previamente definidos de manera
suficientemente clara; el principio de legalidad opera con menor rigor en el
campo del derecho administrativo sancionador que en materia penal; por
lo tanto el uso de conceptos indeterminados y de tipos en blanco en el
derecho administrativo sancionador resulta mds admisible que en materia
penal."

En igual sentido la Cote Constitucional en Sentencia C-219-17, senala:

“(...) El otro principio que integra el derecho administrativo sancionador y
que se encuentra incorporado en el de legalidad, es el de fipicidad. Segun
este principio “el legislador estd obligado a describir la conducta o
comportamiento que se considera ilegal o ilicito, en la forma mds clara y
precisa posible, de modo que no quede duda alguna sobre el acto, el
hecho, la omision o la prohibicion que da lugar a sancioén de cardcter
penal o disciplinario. Igualmente, debe predeterminar la sancién indicando
tfodos aquellos aspectos relativos a ella, esto es, la clase, el término, la
cuantia, o el minimo y el mdximo dentro del cual ella puede fijarse, la
autoridad competente para imponerla y el procedimiento que ha de
seguirse para su imposicion”. De acuerdo con esta definicion, son
elementos esenciales del tipo sancionatorio administrativo: (i) la descripcion
especifica y precisa de la conducta o del comportamiento que da lugar a
la aplicacion de la sancidén, bien porque la misma esté determinada en el
mismo cuerpo normativo o sea determinable a partir de la aplicaciéon de
ofras normas juridicas; (i) la determinacion por la ley de la sancion,
incluyendo el término o la cuantia de la misma, (iii) que exista correlacion
entre la conducta y la sancién; (iv) la autoridad competente para
aplicarla; y (v) el procedimiento que debe seguirse para su imposicion.

Por su parte, la Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda
Subsecciéon "B" del Consejo de Estado, en sentencia de fecha 16 de febrero de
2012, con ponencia del Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila, manifestd sobre el
fema:

"Los principios de legalidad y de tipicidad estdn en estrecha relacion, pues
este Ultimo es un modo especial de realizacion del primero. Asi las cosas, en
funcion de concretar los elementos necesarios para ejercitar la potestad
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sancionadora en el marco de las exigencias constitucionales, en la tarea
legislativa tendiente a la descripcion normativa de dichos elementos, son
en donde opera el principio de tipicidad. Como exigencias de este se tiene
que, en el plano tedrico, la tipicidad se desenvuelve mediante la prevision
explicita de los hechos constitutivos de la infraccion y de sus consecuencias
represivas en la norma legal; pero, en el terreno de la practica, la anterior
exigencia, conlleva asi mismo la imposibilidad de calificar una conducta
como infraccidén o sancionarla si las acciones u omisiones cometidas por un
sujeto, no guardan perfecta similitud con las disenadas en los tipos legales.
Asi las cosas, decir que la conducta de un sujeto es tipica, implica que
existe una perfecta adecuacion de las circunstancias objetivas y
personales determinantes de la ilicitud y de la imputabilidad, debiendo
rechazarse cualquier tipo de interpretacion extensiva, analdégica o
inductiva. La ausencia de fipicidad puede darse, no solo porque una
conducta no estd de ninguna manera prevista como falta en la ley sino
ademds porque, por ejemplo, el comportamiento del sujeto pasivo del
procedimiento se asemeja en mayor o menor medida a un tipo punitivo
(falta disciplinaria) preestablecido, mds no se identifique claramente con
él, supuesto en el cual la sancidon se hace improcedente."

Asi las cosas, es importante resaltar que, frente a la tipicidad, el funcionario que
adelanta la investigacion debe remitirse a las conductas establecidas en la ley 42
de 1993 y en el articulo 268 constitucional, asegurédndose que proceda la
exigibiidad de la conducta activa u omisiva a los servidores publicos y
particulares que manejen fondos o bienes del Estado o a los particulares que
deban entregar o permitir el acceso a la informacién, en el marco de sus
competencias y actividades.

Por tanto, le corresponde al operador juridico analizar la conducta, hecho u
omisidn, que se le atribuye al procesado y verificar su adecuacion tipica, de
conformidad con estas normas, tanto en el auto de apertura y formulacion de
cargos, como en la resolucion ordinaria por medio de la cual se culmina el
procedimiento, decisiones estas que deberdn guardar la debida coherencia vy
congruencia.

Finalmente, se enfatiza en que las conductas objeto de sancidn, relacionadas
con los métodos y la forma de rendir cuentas por parte de los responsables del
manejo de fondos o bienes de la nacion, deben guardar perfecta armonia en
relacion con cada uno de los hechos y las omisiones reglamentariamente
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definidas por esta entidad. La errénea adecuacion tipica puede conducir a que
deba ordenarse la correccién de irregularidades en la actuacion administrativa.

En tal sentido, el argumento del recurrente no prospera, toda vez, que hubo
omisién en el suministro de informaciéon y retraso injustificado en el cumplimiento
por parte del sancionado, existiendo omisién en el suministro de lo requerido por
este ente de confrol.

Respecto a la ausencia de proporcionalidad en la sancién relacionada con la
conducta, correspondiente a la multa impuesta en confra del senor Garay
Cajamarca, se tiene que las actuaciones de los servidores publicos conllevan
responsabilidades que pueden ser de fipo politico, penal, administrativo o
disciplinario, civil y fiscal. La doctrina administrativa hace mencidon indiscriminada
a la responsabilidad disciplinaria y administrativa, las cuales surgen del
desconocimiento del agente publico de una obligacion administrativa que se le
ha impuesto previamente.

Aunque estd claramente definido que el proceso de responsabilidad fiscal tiene
naturaleza administrativa, resarcitoria y patrimonial, no sucede lo mismo frente a
la naturaleza de las amonestaciones y multas impuestas por la Contraloria, frente
a las cuales la doctrina no ha desarrollado dicha categoria, sin que ello impida
que se pueda anticipar que no hacen parte del derecho administrativo
sancionador propiamente dicho.

Inclusive la Corte Constitucional, en la Sentencia C-540 de octubre 23 de 1997,
senald que la responsabilidad fiscal es independiente y auténoma de la penal y
disciplinaria, sin hacer consideraciones adicionales sobre la responsabilidad
derivada del incumplimiento de las obligaciones que tienen las enfidades y
particulares frente a la Contraloria General de la Republica.

Las referencias sobre la naturaleza de las amonestaciones y multas que impone la
Contraloria estédn en la Sentencia C-484 de 2000, en la cual se evalud la
procedencia de la imposicion de sanciones no pecuniarias por parte de los
contralores, al tenor del numeral 5 del artficulo 268 de la Carta Politica. Al
respecto, la Corte concluyd que los Conftralores son competentes para imponer
sanciones no pecuniarias como medio conminatorio fundamentado en el poder
correccional del Estado "...por lo que la multa y la amonestacion se entienden
como sanciones correccionales".
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De igual forma, se concluyd que "la multa y la amonestacion que consagran las
normas acusadas son medidas correccionales que pueden ser impuestas
directamente por los confralores en ejercicio del control fiscal'. Respecto de la
sancion disciplinaria y las "medidas correccionales" se dijo que no tienen la misma
naturaleza, por cuanto la primera "se impone como sancidon a una conducta en
el servicio juridicamente reprochable", mientras que las segundas "facilitan el
gjercicio de la vigilancia fiscal".

La Corte Constitucional utiliza indistintamente los términos de "sanciones
correccionales" y "medidas correccionales" para destacar su independencia vy
diferencia, dentro del derecho disciplinario, caracteristicas que permiten concluir
que las multas y las sanciones que impone la Contraloria General de la Republica
tienen naturaleza correccional.

De las sanciones aplicables, en uso del principio constitucional de la legalidad de
las sanciones, es decir, que este solo procede cuando han sido consagradas por
una ley (ley 42 de 1993) o un decreto con fuerza de ley, es importante indicar,
cuando se adelante un Procedimiento Administrativo Sancionatorio Fiscal, la
normatividad que sirve de fundamento a esa actuacion.

Por tanto, el argumento del recurrente no prospera, toda vez, que no existid
desproporcionalidad al momento de graduar la sancion — multa impuesta al
sancionado, por razones a que incumplid con el envid de la informacién
solicitada (ley 42 de 1993 en su articulo 101: ... a quienes... de cualguier manera
entorpezcan o impidan el cabal cumplimiento de las funciones asignadas a las
contralorias 0 no les suministren oportunamente las informaciones solicitadas; y/o
en los términos previstos en la normatividad regulada por este Ente de Control
(resolucion 100.27.478 de 26 de diciembre 2023), como lo predica también el
numeral 17 del articulo 268 constitucional.

Finaimente, el argumento de que no hubo afectacion, es descartable de
entrada, porque la mora en la atencién de las solicitudes de informacién y/o
documentaciéon, no solo atrasa los procedimientos internos, sino que de paso
atfrasa el inicio de los procesos que de ello se deriven o los traslados que se deban
hacer atendiendo la naturaleza de los hallazgos o actuaciones fiscales.

Asi las cosas, no hay elementos que enerven la decisidon de primera instancia por
lo que no hay mds camino que confirmar estd de acuerdo a las consideraciones
acd expuestas, dejando claro que la tipicidad de la conducta y Ia
proporcionalidad en la sancidn son claras en la decision recurrida.
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En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la resolucion N° 110.27.128 de 23 de abril de 2025, proferida
dentro del proceso administrativo sancionatorio fiscal N° 110-24-06-26 de 2024, de
acuerdo a las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: Notificar este auto al senor Alonso Garay Cajamarca, identificado con
cédula de ciudadania N° 17.328.019, y a su apoderado a los correos,
alonsogarayk745@gmail.com, alonsogarayk@hotmail.com,
grupo.cdr.2012@gmail.com, segun los articulos 56, 66 y 67 del CPACA. Trdmite
que deberd cumplirse desde el correo institucional de la Confraloria Municipal de
Villavicencio info@contraloriavillavicencio.gov.co

TERCERO: Indicar que el acd sancionado deberd pagar la suma impuesta a titulo
de multa, es decir $2.889.520,002, de manera inmediata a érdenes del municipio
de Villavicencio, a través de la cuenta corriente N° 364374140 del Banco de
Bogotd y allegar a la Secretaria General de esta Confraloria, la copia de dicha
consignacion, dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion de esta
providencia; so pena de que se le inicie a través de la Contraloria Auxiliar de
Responsabilidad Fiscal y Jurisdiccion Coactiva de esta entidad, el respectivo
proceso de cobro coactivo.

CUARTO: Conftra la presente resolucién no procede recursos y, rige a partir de la
fecha de su expedicion.

Dada en Villavicencio, el 26 de mayXde 2025.

Firmado
NOTIFQUENX CUMPIdigfitalmente por
CARLOS ALBERTO NOPEZLOPEZ LOPEZ
Contralor Municipal de Villavicencio N\ Firmado
Elaborado: Revisado: \)% Firmado digitalmente Aprobado: & :‘_::rl‘r\l)l::l TtePot
Mareda by 12 . A Eg;:?fé%é;wmm & ALBERTO LOPEZ
ELIANA MARCELA TORRES HERNANDEZ CARIOS ALBERTOLOPEZ LOPEZ CARLOS ALBERTO LOPEZ LOPEZLOPEZ
Auxiliar Administrativo Contralor Municipal de Villavicencio Contralor Municipal de Villavicencio
26/05/2025 26/05/2025 26/05/2025

2 El equivalente a cinco (5) salarios dias de salario devengados por el sancionado, para época de los hechos.
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